Uiirivaidlusasi nr. 11-1/105/13

Otsuse kuupiev ja koht 03.02.2014, Tallinn

Uiirikomisjoni koosseis Mai Sober (istungi juhataja), Heli Hellamaa ja Anne
Oad, istungi sekretdr Maarika Snoting

Uiirivaidlusasi Tallinna linna (Vabaduse viljak 7, 15199 Tallinn)

avaldus K. H. (ik xxx, elukoht xxx Harjumaa) vastu
nouetes vilja moista temalt eluruumi xxx Tallinnas
iiiiri- ja korvalkulude volg 22.04.2013 seisuga
1129,37 eurot, kahjuhiivitis eluruumi tagastamisega
viivitamise eest 5,09 eurot, viivis 31.12.2013 seisuga
514,27 eurot ja edasi miidras 0,15% pohivolalt
piAevas iga viivitatud pdeva eest Kkuni voéla

tasumiseni.
Istungil osalenud isikud Avaldaja esindaja AS ISS Eesti esindaja Lia Siht.
Asja ldbivaatamise kuupiev 23.01.2014.
Resolutsioon Tallinna Uiirikomisjon otsustas:

1. Avaldus rahuldada.

2. Vilja moista K. H."elt xxx Tallinnas asuva eluruumi iiiiri- ja kérvalkulude volg
22.04.2013 seisuga 1129,37 eurot (iiks tuhat iikssada kakskiimmend iiheksa
eurot 37 senti).

3. Vilja moista K. H.’elt kahjuhiivitis xxx asuva eluruumi tagastamisega
viivitamise eest 5,09 eurot (viis eurot 9 senti).

4. Vilja moista K. H."elt viivis 31.12.2013 seisuga 514,27 eurot (viissada neliteist
eurot 27 senti) ja edasi maaras 0,15% pohivolalt paevas iga viivitatud pédeva eest
kuni vola tasumiseni.

Samas iitirivaidluses kohtusse p6ordumise kord

Kui pool ei ndustu tiirikomisjoni otsusega, voib ta sama iilirivaidlusasja ldbivaatamiseks
poorduda Harju Maakohtusse otsuse kittesaamise pdevale jargnevast pievast alates 20 péeva
jooksul.

Kohtule voib esitada taotluse, et kohus vaataks komisjonile esitatud avalduse ldbi
hagimenetluse korras hagina. Sel juhul on hageja komisjoni poole p66rdunud isik ja kostja
kohtule avalduse esitanud pool ja komisjonile esitatud avaldus loetakse hagiavalduseks.
Kohtule esitatavas avalduses tuleb mérkida, et iitirikomisjon on asja juba lahendanud ja lisa-
da titirikomisjoni otsuse drakiri. Avalduselt tuleb tasuda riigildiv summas, mille hageja oleks
pidanud tasuma hagi esitamise korral.

Uiirikomisjoni otsus joustub, kui otsuse kiittesaamise pdevast alates 20 pieva jooksul ei ole
maakohtusse esitatud hagi samas vaidlusasjas. Otsuse osalisel vaidlustamisel joustub otsus
osas, mis ei ole seotud vaidlustatud osaga. Joustunud otsus avaldatakse tiirikomisjoni veebi-
lehel ning tdidetakse tditemenetluse sitete alusel.

Avalduse asjaolud ja noue

Avalduse kohaselt sdlmisid K. H. ja Tallinna linn 27.04.2010 diirilepingu Tallinnas asuva
eluruumi xxx kasutamiseks tiahtajaga kuni 27.04.2015. AS ISS Eesti kui iihendav iihing ja
OU Minu Vara kui iihendatav iihing on iihinenud 23.04.2009 sdlmitud {ihinemislepingu
alusel. Uhinemisotsused on vastu vdetud 29.05.2009 ja iriregistrisse on iihinemiskanne
tehtud 15.07.2009. Seoses sellega on iihendatav iihing OU Minu Vara registrist kustutatud ja
koik digused ja kohustused on iile ldinud iihendavale iihingule AS ISS Eesti. Tulenevalt



elamu xxx omaniku, OU Raadiku Arendus ja OU Minu Vara vahel sdlmitud haldus- ja
hooldusteenuste osutamise lepingu punktist 3.2 ning OU Raadiku Arendus ja Tallinna linna
vahelisest lepingust kohustub AS ISS Eesti esindama Tallinna linna tiirilepingute sdlmimise,
tditmise ja 1dpetamise kiisimustes. AS ISS Eesti esitab iiiirnikele arveid OU Raadiku Arendus
nimel ja tema kohustuseks on poorduda tiirilepingu rikkumisel ja kokkuleppe
mittesaavutamisel iiiirnikuga Tallinna Uiirikomisjoni v&i Harju Maakohtusse.

Uiirnik on iiiirilepingut allkirjastades kinnitanud, et ta teab, et iiiirilepingu tingimustena
kehtivad lepingule lisatud iilirilepingu tingimused, et ta on nendega tutvunud ja ndustub
iiiirilepingu sdlmimisega nendel tingimustel. Uiirilepingu tingimuste kohaselt on iiiirnik
kohustatud tasuma {iiri ja korvalkulude eest. Tallinna Linnavalitsuse XXx Kkorraldusega nr
xxx on kehtestatud tiiirimédraks 1,92 eurot /m? eest kuus. Sellest tulenevalt lepiti iiiirilepingu
punktis 9 kokku, et {ihe kuu tilirisumma on 93,70 eurot.

Kuna tiiirnik ei saanud iiliri ja korvalkulude eest tasumisega hakkama, 10petati iilirileping
poolte kokkuleppel 22.04.2013.

Uiirnik jdi maksmisega viivitusse ja alates jaanuarist 2013 hakkas volg pidevalt kasvama.
Seisuga 01.01.2013 oli volg 580,52 eurot ja seisuga 01.05.2013 juba 1204,90 eurot.
Uiirileandja esindaja on saatnud iiiirnikule mitmeid hoiatusi ja miranud tihtaegu vola
tasumiseks, kuid tiirnik ei ole reageerinud. Vastustaja iiiiri- ja korvalkulude volg tiirilepingu
16ppemise seisuga 22.04.2013 seisuga oli 1129,37 eurot.

Kuigi titirileping 16ppes 22.04.2013, tagastas vastustaja eluruumi 23.04.2013, mistottu nduab
avaldaja vastustajalt eluruumi tagastamisega viivitatud iithe pédeva eest kahjuhiivitist 5,09
eurot. Kuna vastustaja on olnud viivituses iiiri ja korvalkulude ning kahjuhiivitise
maksetega, on avaldaja arvestanud ka viivist tasumata summalt 0,15% péevas iga viivitatud
péeva eest ja esitanud igakuuliselt viivisendoude. Seisuga 31.10.2013 on vastustajal tasumata
viivis 357,72 eurot.

Avaldaja tugineb oma avalduses vdladigusseaduse (VOS) § 76 15ikele 1, § 101 Ig 1 punktile
1, § 108 Ioikele 1, § 113 1dikele 1 (lause 1 ja lause 3), § 313 1dikele 1, § 316 Ig 1 punktidele
1-3, § 325 15igetele 1 ja 2, § 334 15ikele 1, § 335, tsiviilkohtumenetluse seadustiku (TSMS) §
369, § 445 loikele 1 ja iirilepingu tingimustele.

Avaldaja palub vastustajalt vdlja moista tiiri- ja kdrvalkulude volg 22.04.2013 seisuga
1129,37 eurot, kahjuhiivitis eluruumi tagastamisega viivitamise eest 23.04.2013 seisuga 5,09
eurot, viivis eluruumi eest tasumisega viivitamise eest 31.10.2013 seisuga 357,72 eurot ja
edasi médras 0,15% pdhivolalt paevas iga viivitatud paeva eest kuni vola tasumiseni.

Uiirikomisjoni istungil jii avaldaja esindaja nduete ja nende pdhjenduste juurde. T#psustas
viivisenduet. Avaldaja nduab vastustajalt viivist 31.12.2013 seisuga on 514,27 eurot ja edasi
maédras 0,15 % pohivolalt pdevas iga tasumisega viivitatud paeva eest kuni vola tasumiseni.

Vastustaja vastuviited

Vastustaja K. H. kutsuti titirikomisjoni istungile 03.12.2013 tema elukohta xxx, Harjumaal
saadetud kutsega, mida vastustaja postiasutuselt vastu ei votnud (kutse, viljastusteade ja
umbrik, tlk 66, 70 ja 71). Seejirel saadeti vastustajale kutse kohtutditur Mati Kadak u
vahendusel (tlk 70-71). Kohtutiituri koostatud dokumendi kéttetoimetamise aktist (tlk 74)
ndhtuvalt andis tdituri abi-kuller menetlusdokumendid vastustajale allkirja vastu kétte
06.01.2014 vastustaja elukohas aadressil xxx, Harjumaa (tahteavalduse voi dokumendi
kittetoimetamise akt, tlk 77). Seega sai vastustaja kutse kitte, teadis istungi toimumise ajast
ja tema vastu esitatud noduetest. Komisjon maédras vastustajale koos kutsega saadetud
méadruses (tlk 64) vastuvdidete esitamiseks tdhtaja 13.01.2014. Vastustaja ei esitanud
kirjalikku vastust ega ilmunud ka ilirikomisjoni istungile. Vastustaja ei teatanud
mitteilmumiseks mojuvate pohjuste olemasolust.



Vastustaja ei teatanud mitteilmumiseks mdjuvate pohjuste olemasolust.

Uiirikomisjoni otsuse pdhjendused

Uiirikomisjon, kuulanud #ra istungile ilmunud iiiirivaidluse poole, tutvunud esitatud
téenditega ja hinnanud tdendeid kogumis leiab, et avaldaja avaldus tuleb rahuldada.
Uiirikomisjon juhindub oma otsuse tegemisel iiiirivaidluse lahendamise seaduse (UVLS) pa-
ragrahvidest 12 1g 5, 17 ja 19 - 22.

Tallinna Linnavalitsuse xxx korralduse nr xxx kohaselt sdlmis AS ISS Eesti Tallinna linna
kui tiiirileandja esindajana eluruumi omanikult saadud volituste alusel 27.04.2010 iiiirniku K.
H.-ga iiiirilepingu xxx Tallinnas asuva eluruumi iildpinnaga 48,8 m’ iiirile andmiseks
tahtajaga kuni 27.04.2015 (uirileping, tlk 5-6). Lepingu punktis 9 oli kokku lepitud
tlrisummas 30 eesti krooni iihe ruutmeetri eest, kokku 1464 krooni kuus. Eluruumi
tileandmise aktiga 27.04.2010 nr 457 anti eluruum iiirnikule ile (tlk 23-26), samuti anti {ile
eluruumi vdtmed (tlk 22). Uiirnik kinnitab iiiirilepingu punktis 14.1, et ta teab, et iiiirilepingu
tingimustena kehtivad ,,Eluruumi {iiirilepingu tingimused®, mis on iiiirilepingule lisatud, ta on
tingimustega tutvunud, mdistnud nende sisu ja ndustub iiirilepingu sdlmimisega nendel
tingimustel. Udirilepingu punktide 14.2 ja 14.3 kohaselt teab iiiirnik, et talle kui eluruumi
hédasti vajavale isikule annab Tallinna linn eluruumi iiirile seadusest ja linna digusaktidest
tulenevate iilesannete tditmiseks ning et lisaks iiliri maksmisele tuleb tal kanda ka eluruumi
kasutamisega seonduvad kdrvalkulud ja maksud.

Uiirilepingu tingimused on kehtestatud OU Raadiku Arendus ja Tallinna linna vahel sdlmitud
rendilepingu (tlk 32-33) lisana. Eluruumi fiirilepingu tingimustest (edaspidi: tiirilepingu
tingimused voOi tiliptingimused, tlk 7-19) tulenevalt maksab iiiirnik {iirileandjale iiiri
dtirilepingu punktis 9 margitud summas igas kalendrikuus (tiiiptingimuste p 6.1),
korvalkuludena on {iiirnik kohustatud maksma igakuiselt muuhulgas ka {iiirileandja
maamaksukulud ulatuses, mis vastab lilirniku maakasutusele ja hoonekindlustuse eluruumile
vastavas osas. Korvalkulude suuruse méérab iilirileandja 1dhtudes modturite néitudest,
teenusepakkujate arvetest ja kehtivast arvestusmetoodikast (p 6.2). Uiirnik on kohustatud nii
uitiri kui korvalkulud tasuma igakuiselt iiiirileandja pangaarvele 10 pdeva jooksul jooksva kuu
20. kuupievast arvates (p 7.2). Ulirilepingu 1dppemisel on iilirnik kohustatud eluruumi
vabastama ja iiirileandjale iile andma hiljemalt lepingu 1dppemise pdeval. Eluruumi
iileandmisel annab iiirnik {iiirileandjale iile ka koik eluruumi vOtmed ning vormistatakse
eluruumi vastuvotmise akt. Kui tilirnik viivitab eluruumi tagastamisega, on ta kohustatud
maksma koik korvalkulud ajavahemiku eest, mil eluruum oli tema valduses ning tasuma
iitirileandjale kahjuhiivitist 1/15 kuu {iiri ulatuses iga vabastamisega viivitatud pédeva eest.
Kui titirnik viivitab eluruumi tileandmisega kauem kui 30 pdeva, peab ta tasuma kahjuhiivitist
1/10 kuu titirist iga viivitatud pieva eest (punktid 22.1, 22.2 ja 22.5).

Tiiliptingimuste punkti 7.3 kohaselt on iilirileandjal digus nduda ja iilirnikul kohustus
noudmise korral maksta viivist 0.15% tasumata summalt pdevas iga tasumisega viivitatud
paeva eest.

OU Raadiku Arendus ja OU Minu Vara on 12.06.2009 sdlminud lepingu territooriumidel
asukohaga xxx kinnisvara haldus- ja hooldusteenuse osutamiseks (tlk 29-31). Nimetatud
lepingu punkti 3.2.1 alusel jii OU Minu Vara kohustuseks muuhulgas Tallinna linna
esindamine tiitiplepingule vastavate tiirilepingute sdlmimisel ja nende sdlmimine, iiiri- ja
kdrvalkulude eest iilirnikele arvete esitamine ja arvete tasumise ndudmine iilirnikelt. AS ISS
Eesti (registrikood 10031220) kohta avatud driregistri B-0sa registrikaardi kehtivate andmete
23. kande kohaselt iihinesid AS ISS Eesti (iihendav iihing) ja OU Minu Vara (iihendatav
ithing) 23.04.2009 sdlmitud iithinemislepingu alusel. Uhinemisotsused on vastu vdetud



29.05.2009 ja thinemiskanne tehtud é&riregistris 15.07.2009 (védljavote ariregistri
teabesiisteemist, tlk 27-28). Sellest tulenevalt on AS ISS Eesti (edaspidi iilirileandja esindaja
vOi avaldaja esindaja) Tallinna linna esindajaks iilirilepingute sOlmimisel, {iiri- ja
korvalkulude eest tiiirnikele arvete esitamisel ja iilirnikelt arvete tasumise ndudmisel.

Tallinna Linnavalitsuse xxx korraldusega nr xxx on kehtestatud xxx eluruumide tiiri
suuruseks 1,92 eurot eluruumi iildpinna iihe ruutmeetri kohta tihes kalendrikuus (tlk 34).

Uiirileandja esindaja saatis alates jaanuarist 2012 kuni aprillini 2013 iiiirnikule igakuuliselt
kirjaliku meeldetuletuse vola kohta ning méddras tdhtajad vola ja makseviivituse
likvideerimiseks (tlk 54-58). Uiirnik vdlga ei tasunud. Tallinna Linnavaraameti Xxx kiskkirja
nr xxx kohaselt 10petati eluruumi xxx tiiirileping K. H.-ga 22.04.2013 poolte kokkuleppel (tlk
37). Uiirilepingu 1dppemise 22.04.2013 seisuga oli vastustajal iiiiri- ja kdrvalkulude volg
1129,37 eurot. Eelnimetatud késkkirja punkt 3 kohustas vastustajat vabastatud eluruumi iile
andma hiljemalt 22.04.2013. Vastustaja andis eluruumi avaldaja esindajale iile 23.04.2013,
mille kohta koostati iileandmise akt (tlk 41). Kuna vastustaja viivitas eluruumi tagastamisega
ithe pdeva, siis on avaldaja arvestanud kahjuhiivitist 5,09 eurot. Vastustaja viivituse tottu iiliri
ja korvalkulude ning kahjuhiivitise vdla tasumisega on avaldaja arvestanud viivist tasumata
summalt 0,15% pédevas iga viivitatud pédeva eest. Seisuga 31.12.2013 on arvestatud ja
sissenoutav viivis 514,27 eurot.

Avaldaja palub vilja moista vastustajalt iiiri- ja korvalkulude volg 22.04.2013 seisuga
1129,37 eurot, kahjuhiivitis eluruumi tagastamisega viivitamise eest 5,09 eurot ning viivis
31.12.2013 seisuga 514,27 eurot ja edaspidi méaaras 0,15% péevas iga viivitatud pdeva eest
kuni vola tasumiseni.

Vastustaja ei ole nduetele omapoolseid vastuviiteid esitanud.

1. Komisjoni seisukoht eluruumi iiiiri- ja korvalkulude vola viljamoistmise ndude 0sas.
Avaldaja nduab vastustajalt iiiiri- ja korvalkulude vdlga diirilepingu Idppemise pideva
22.04.2013 seisuga 1129,37 eurot. Vastustaja ei ole volale vastu vaielnud.

VOS § 271 tulenevalt kohustub iiiirilepinguga iiks isik (iiiirileandja) andma teisele isikule
(ttirnikule) kasutamiseks asja ja titirnik kohustub maksma iiiirileandjale selle eest tasu (iiiri).
Sama seaduse § 292 16ike 1 jérgi peab liirnik lisaks iiliri maksmisele kandma muud tiiritud
asjaga seotud kulusid (kdrvalkulud) juhul, kui selles on kokku lepitud. Korvalkuludeks on
tasu iitirileandja voi kolmanda isiku teenuste ja tegude eest, mis on seotud asja kasutamisega.
VOS § 76 lg 1 sitestab, et kohustus tuleb tiita vastavalt lepingule vdi seadusele. Sama
paragrahvi 10ike 3 kohaselt loetakse kohustus tdidetuks, kui see on tdidetud téditmise
vastuvotmiseks digustatud isikule digel ajal, diges kohas ja digel viisil.

VOS § 82 1dike 7 kohaselt muutub kohustus sissendutavaks, kui volausaldajal on digus
nduda kohustuse tditmist. Kui lepingust ei tulene teisiti, voib volausaldaja nduda kohustuse
tditmist kohustuse tditmise tdhtpdeva vOi1 kohustuse tditmiseks ettendhtud tdhtaja
moodumisel.

VOS § 101 1g 1 punkti 1 alusel vdib vdlausaldaja nduda kohustuse tditmist juhul, kui volgnik
on kohustust rikkunud. VOS § 103 1dike 1 kohaselt eeldatakse, et kohustuse rikkumine ei ole
vabandatav.

Uiirniku kohustuse tasuda igakuiselt iiiiri ja kdik eluruumiga seotud kdrvalkulud sitestavad
ka tiirilepingu tingimuste punktid 6.1 ja 6.2 ning punkt 7.2 kohustab iilirnikku tasuma
maksed 10 (kiimne) pieva jooksul iga kuu 20. kuupievast arvates.



Tdendite pdhjal on tuvastatud, et pérast iiirilepingu sdlmimist asus vastustaja koos lapsega
XXX asuvat eluruumi kasutama, ta on tarbinud kommunaalteenuseid ja talle on igakuuliselt
esitatud arveid, mida ta ei ole vaidlustanud.

Korteri saldolt (tlk 43-48, 60-62 ja 76), esitatud arvetelt (tlk 49-53), 14.01.2013, 15.02.2013,
14.03.2013 ja 17.04.2013 saadetud meeldetuletuskirjadest (tlk 54-55 ja 57-58) ja 18.02.2013
saadetud hoiatusest (tlk 56) nahtuvalt tekkis vastustajal iiiri- ja korvalkulude volg ja
makseviivitus alates aprillist 2012. Seisuga 01.01.2013 oli volg 580,52 eurot. Jaanuaris 2013
kuulus tasumisele 827,58 eurot, vastustaja tasus 280 eurot. Alates veebruarist 2013 ei
tasunud vastustaja kordagi tiiri- ja korvalkulude eest. Vastustaja ei tditnud lepingust
tulenevat tasumise kohustust nduetekohasel viisil ja kindlaksmééiratud téhtajaks.

Korteri saldodel tehtud timberarvestustest ndhtuvalt oli vastustajal tiirilepingu 16ppemise
seisuga 22.04.2013 {iiiri- ja kdrvalkulude volg 1129,37 eurot (tlk 60-62).

Seega on avaldaja ndue vilja mdista vastustajalt iiiri- ja korvalkulude volg 1129,37 eurot
toendatud ja pohjendatud ning see tuleb rahuldada.

2. Komisjoni seisukoht eluruumi tagastamisega viivitamise eest kahjuhiivitise viljamdistmise
ndude 0sas.
Avaldaja nduab vastustajalt kahjuhtivitist 5,09 eurot.

VOS § 335 kohaselt, et kui iiiirnik ei anna asja pérast lepingu 1dppemist tagasi, vdib
iitirileandja viivitatud aja eest kahjuhiivitisena nduda kas tiirilepingus kokkulepitud iitiri voi
iiliri, mis on samasuguses asukohas oleva samasuguse asja puhul tavaline, vélja arvatud
juhul, kui titirnik peab asja Gigustatult kinni tema poolt tehtud kulutuste tasumise tagamiseks.
Ka {iirilepingu tingimuste punkt 22.5 sétestab, et kui tilirnik lepingu 10ppemisel viivitab
eluruumi iileandmisega iiirileandja valdusse ja vOtmete tagastamisega, on ta kohustatud
kandma viivitatud aja eest koik korvalkulud ja tasuma kahjuhtivitist.

Uiirileping 1dppes poolte kokkuleppel 22.04.2013 ja vastavalt Tallinna Linnavaraameti
juhataja kaskkirjale (tlk 42) oli vastustaja kohustatud eluruumi xxX vabastama tagastama
hiljemalt 22.04.2013 ehk lepingu 16ppemise péaeval. Vastustaja tagastas eluruumi 23.04.2013,
mille kohta on vormistatud eluruumi tileandmise akt (tlk 38-41). Vastustaja viivitas eluruumi
tagastamisega iihe pieva ja avaldaja nduab kahjuhiivitist viivitatud iihe paeva eest 5,09 eurot.
Korteri saldolt ndhtuvalt (tlk 62) on avaldaja arvestanud kahjuhiivitise 5,09 eurot, lahutades
1oppvolast 1134,46 eurot iiiri- ja korvalkulude vola 1129,37 eurot (1134,46 — 1129,37 =
5,09). See on summa, mille véljamdistmist kahjuhiivitisena avaldaja esindaja vastustajalt
nduab. Seega on ndue dige ja pohjendatud.

Komisjon maistab vastustajalt vélja eluruumi tagastamisega viivitamise eest 5,09 eurot.
3. Komisjoni seisukoht viivise vdljamoistmise ndude osas.

Avaldaja esindaja nduab viivist kahes osas: 31.12.2013 seisuga 514,27 eurot ja edasi mééras
0,15% tasumata volalt pdevas iga viivitatud pieva eest kuni vola tasumiseni.

Komisjon on tuvastanud tiirnikul makseviivituse ja tiiri- ja korvalkulude ning kahjuhiivitise
vola olemasolu.

VOS § 101 1g 1 punkti 6 kohaselt vdib vdlausaldaja juhul, kui vdlgnik viivitab rahalise
kohustuse tiitmisega, nduda temalt viivist. VOS § 113 1g 1 annab vdlausaldajale diguse



rahalise kohustuse tditmisega viivitamise korral nduda vdlgnikult viivitusintressi (viivist)
arvates kohustuse sissendutavaks muutumisest kuni kohase tditmiseni ning kui viivisemair
on lepingus kokku lepitud, loetakse viivisemédraks lepingus kokkulepitu. Ka iiiirilepingu
tingimuste punkt 7.3 ndeb ette iilirileandja diguse maksetega viivitamisel nduda ja iitirniku
kohustuse maksta viivist 0,15% tasumata summalt pdevas iga tasumisega viivitatud pdeva
eest.

Korteri saldolt (tlk 78) néhtuvalt on 31.12.2013 seisuga avaldaja arvestanud viivist 514,27
eurot. Viivist on arvestatud igakuuliselt eelmise kuu eest jirgmise kuu arve koostamise
momendil arvestades sissendutavaks muutunud vdla kogusummat, korrutades selle arvestuse
toimumise kuu péevade arvuga ning lepingus kokku lepitud viivise méidraga 0,15% pievas
tasumata summalt.

Arvestades vastustaja senist maksekditumist, on pdhjendatud viivise viljamdistmine médras
0,15% tasumata summalt paevas kuni vdla tasumiseni.

TsMS § 367 kohaselt voib viivisendude koos pdhindudega esitada selliselt, et taotletakse
viivise, mis ei ole hagi esitamise ajaks veel sissendutavaks muutunud, viljamoistmist mitte
kindla summana, vaid tdielikult voi osaliselt protsendina pohindudest kuni pohindude
taitmiseni.

Komisjoni hinnangul vastab avaldaja viivisearvestus seadusele ja iiiirilepingu tingimustele
ning on selles osas dige. Viivisendue on pohjendatud. Vastustaja ei ole viivisendudele vastu
vaielnud.

Avaldaja ndue vastustajalt vdlja mdista viivis maksmisega viivitamise eest 31.12.2013
seisuga 514,27 eurot ja edasi médéras 0,15% pdhivolalt pdevas iga viivitatud pdeva eest kuni
voOla tasumiseni tuleb rahuldada.

Avaldaja avaldus tuleb rahuldada.

UVLS § 12 1dike 5 kohaselt, kui vastustaja ei ilmu istungile mdjuva pdhjuseta, lahendab
komisjon vaidluse tema kohaolekute voi lilkkkab avaldaja taotlusel istungi edasi. Vastustaja
kutsuti istungile kirjaliku kutsega, milles teda hoiatati istungile ilmumata jatmise ja istungilt
mojuva pohjuseta puudumise tagajirgedest (tlk 66). Vastustaja sai kutse kohtutdituri
vahendusel kétte 06.01.2014 (tahteavalduse voi dokumendi kéttetoimetamise akt, tlk 77) ning
seega olid talle teada nii istungi toimumise aeg kui avaldaja esitatud ndouded. Vastustaja ei
ilmunud Ttiirikomisjoni istungile ega tdendanud ka mdjuvate pdhjuste olemasolu istungilt
puudumiseks. Avaldaja ei esitanud taotlust istungi edasiliikkamiseks seoses vastustaja
puudumisega, mistottu lahendas komisjon vaidluse vastustaja kohaolekuta.

Uiirikomisjoni liige Utirikomisjoni liige Utirikomisjoni liige
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